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Я, Дубская Т.И., и Хорунжая И.Д., обращаемся в суд о защите чести и достоинства, так как в Еженедельнике «МК» в Белгороде» №6, 8-15 февраля 2006 года была размещена статья под названием «Русь на «Рус»?», в которой  были указаны сведения, не соответствующие действительности, которые повлекли тяжкие последствия для нас, а именно - Дубская Т.И. и Хорунжая И.Д. подверглась    всевозможным    негативным    отношением    со    стороны односельчан, что повлекло ухудшение здоровья Дубской Т.И. и стрессы, бессонницу Хорунжей. Обращаем внимание, что в вышеуказанной статье «МК в Белгороде» было указано:   Генеральный   директор    "Восхода"   А. Кулик   поговорил   с работниками, провел несколько собраний и решил в качестве защитной меры акций взять в доверительное управление. Люди охотно согласились. Все хорошо понимали,   что   мера   эта   вынужденная,   что   без   сплоченности противостоять такому противнику невозможно.  Поэтому,  не раздумывая,  доверились своему избраннику.
В числе многих односельчан свои акции в доверительное управление отдала и  пенсионерка Хорунжая. А буквально через два месяца ее дочь, Т. Дубская, ничего не узнавая у директора, да, видимо, и не желая ничего узнавать, написала  заявление в ОБЭП (отдел по борьбе с экономическими преступлениями, в котором просила разобраться в законности передачи акций. Хотя для того, чтобы во всем разобраться, стоило лишь открыть устав ЗАО «Восход» и прочитать пункт 7.8, в котором черным по белому написано что акционеры могут передать все или часть прав, предоставляемых обладателю акции своему  представителю. А  если уж кто-то в чем-то сомневается, просто стоит написать заявление в свое акционерное общество, и в течение нескольких дней акции вернутся к владельцу  целыми и невредимыми. Но, видимо, на фоне  происходящего желание потрепать с помощью милиции нервы руководству ЗАО «Восход»  оказалось у гражданки Дубской выше, чем здравый смысл и обычная человечески солидарность».
На самом же деле сложилась следующая ситуация: Ни я, ни моя мать Хорунжая И. Д., и вообще никто из акционеров ЗАО «Восход» акций в доверительное управление А.С. Кулику не передавали и не продавали и вообще никаких сделок с ним не заключали. Это подтверждается Списком владельцев ценных бумаг ЗАО «Восход» (Реестром акционеров). В реестре, зарегистрированном в ФСФР по ЮЗР Реестродержателем которого является ОАО «АРН» в г. Орле, где нас, как акционеров нет. Также в Арбитражном суде Белгородской области рассматривается дело №А08-1811/06-4 об истребовании наших акций из незаконного владения - в своем Заявлении А.С. Кулик указывает, что в частности с Дубской Т.И. и другими акционерами ЗАО «Восход» заключены договоры купли-продажи акций, оформлены передаточные распоряжения, но впоследствии лица отказались подтвердить продажу.
Обращаем внимание, что в декабре 2005 года и Дубской Татьяной Ивановной и Хорунжей И. Д. было направлено заявление о преступлении по факту хищения акций в отношении А.С. Кулика, на что было возбуждено уголовное дело УВД Шебекинского района по ст. 201 УК РФ.

Нам не понятно, зачем и на основании каких данных А. Нил и Редакция  «МК» в Белгороде» разместила данную статью, указала наши фамилии, даже не побеседовав с нами, основными «героями» статьи, что, естественно, повлекло явное негативное  отношение,   выраженное   в   насмешках  и  оскорблениях  со  стороны односельчан, ссорами в семье, что в итоге принесло вред моему здоровью и нервной системе. Инвалидность III группы назначена по причине гипертонии, которая явилась следствием нервной обстановки сложившейся в связи с защитой моих прав, как акционера.   Состояние здоровья требует, прежде всего, нервного спокойствия, после выхода в свет статьи я подверглась давлению со стороны всего населения нашего сельского округа, не могу спать, родственники перестают общаться.  Исходя из текста  статьи, складывается такое чувство, что своей статьей по чьей-либо просьбе «МК в Белгороде» имело целью ввести в плохие отношения меня со своей  пожилой матерью, также посмеяться над моим здравомыслием, еще более развить конфликт между мной  Руководством ЗАО «Восход». 
Мы считаем, что описание в статье несуществующие данные, выставление Дубской Т.И. как «нервотрепа» и человека с отсутствием здравого смысла и человека,  чуждого к общественной солидарности в селе, является ни чем, как распространение информации, порочащей мою честь и достоинство.

  В соответствии со статьей 23 Конституции Российской Федерации каждый имеет  право на защиту своей чести и доброго имени. Предусмотренное статьями 23 и 46 Конституции Российской Федерации право  каждого на защиту своей чести и доброго имени, а также установленное статьей 152 Гражданского кодекса Российской Федерации право каждого на защиту чести, достоинства и деловой репутации от распространенных не соответствующих действительности порочащих сведений, является необходимым ограничением  свободы слова и массовой информации для случаев злоупотребления этими правами

На основании ст. 152 ГК РФ, Гражданин вправе требовать по суду опровержения порочащих его честь, достоинство или деловую репутацию сведений если распространивший такие сведения не докажет, что они соответствуют действительности. Если сведения, порочащие честь, достоинство или деловую репутацию гражданина, распространены в средствах массовой информации, они должны быть опровергнуты в тех же средствах массовой информации. Гражданин, в отношении которого распространены сведения, порочащие его честь, достоинство или деловую репутацию, вправе наряду с опровержением таких сведений требовать возмещения убытков и морального вреда, причиненных их распространением.
Ст. 17 ФЗ «О средствах массовой информации» - Редакцией руководит главный редактор. Он несет ответственность за выполнение требований, предъявляемых к деятельности средства массовой информации настоящим Законом и другими законодательными актами Российской Федерации.

Распространение продукции средства массовой информации допускается только после того, как главным редактором дано разрешение на выход в свет (в эфир).

Ст. 43 ФЗ «О средствах массовой информации» - Гражданин вправе потребовать от редакции опровержения не соответствующих действительности и порочащих их честь и достоинство сведений, которые были распространены в данном средстве массовой информации. Такое право имеют также законные представители гражданина, если сам гражданин не имеет возможности потребовать опровержения.
Если редакция средства массовой информации не располагает доказательствами того, что распространенные им сведения соответствуют действительности, она обязана опровергнуть их в том же средстве массовой информации.

Ст. 47 ФЗ «О средствах массовой информации» - Журналист обязан проверять достоверность сообщаемой им информации;

При осуществлении профессиональной деятельности  журналист обязан уважать права, законные интересы, честь и достоинство граждан и организаций.
Руководствуясь ст. 23,46 Конституции РФ, 158 ГК РФ, 17,43,4 массовой информации», ст. 24 ГПК,

ПРОСИМ СУД:

1. Признать текст статьи «Московский Комсомолец» в Белгороде» под названием «Русь на «Рус»?» в номере 6 от 8-15 февраля 2006 касающийся Дубской Т.И., недостоверным, порочащим её честь и достоинство. 
2. Признать текст статьи «Московский Комсомолец» в Белгороде» под названием «Русь на «Рус»?» в номере 6 от 8-15 февраля 2006 касающийся   Хорунжей И.Д. недостоверным. 
3.   Обязать   Еженедельник    «Московский   Комсомолец»   в   Белгороде»   дать   опровержение в ближайшем выпуске издания в свет по факту недостоверных сведений, указанных в статье «Русь на «Рус»?» в номере 6 от 8-15 февраля 2006 года, порочащих честь и достоинство Дубской Т.И. и Хорунжей И.Д. 
4.  Обязать журналиста, с псевдонимом А.Нил предоставить доказательства проверки  достоверности информации, указанной им в статье. 
 5. Обязать «Московский Комсомолец в Белгороде» к выплате Дубской Т.И.  морального вреда, повлекшего ухудшение состояния здоровья,   в  размере 1 000 000 (Один миллион) рублей.
Приложение:
1. Два экземпляра искового заявления.
2. Две копии стр. 21 статьи «Русь на «Рус»?» в номере 6 от 8-15 февраля 2006
«МК» в Белгороде».
3.
Квитанции оплаты госпошлины.

Дубская Т.И.  Хорунжая И.Д.
