В Калачеевский районный суд Воронежской области

Истец: Еременко Василий Иванович

Ответчик: областное государственное учреждение "Редакция Калачеевской районной газеты "Калачеевские зори", адрес (место нахождения) - Воронежская область, город Калач, улица III Интернационала, дом 8.

Заявление об уточнении основания и предмета иска.

В газете "Калачеевские зори" от 28.032009 года опубликован материал "Бумеранг. В чужом; глазу соринку углядел, а в своем бревно не видит". Материал оформлен в виде письма в редакцию без указания имен лиц, его подписавших. В анонимной по существу публикации содержатся сведения, не соответствующие действительности, порочащие меня как собственника ООО "Гранат".

В письме утверждается, что *за 2006 год ООО "Гранат11 выдало владельцем паев по пять центнеров зерна, хотя по договоренности с его реальным руководителем В.И. Еременко полагалось по пять с половиной, да еще не расплатилось с 75 пайщиками. За 2007 год В.И. Еременко выдал собственникам паев по четыре центнера зерна вместо положенных по договоренности 5,5 центнеров, и к тому же опять недодал по два центнера многим пайщикам, землей которых пользовался. В итоге реальная плата за аренду за 2008 год составляла 6 центнеров вместо объявленных В.И. Еременко восьми".

В письме указано, что масло подсолнечное, выданное в счет арендной платы в 2008 году, "отвратительно по качеству и потому непригодно ни для жарки, ни для выпечки. По цвету оно темное, пенится и осадок набранных трех литров составляет половину", а зерно в счет арендной платы владельцам паев выдают "неочищенным от сора и половы".

Далее в письме содержится голословное утверждение о том, что "в период 2006-2008 годов пайщики недополучили от ООО "Гранат" натуроплату в количестве 77 тони 200 кг зерна, 2 тонн 623 кг масла подсолнечного и 6 тонн 158 кг сахара".   .

Я хозяин ООО "Гранат", следовательно, вышеприведенная информация с указанием якобы конкретных и достоверных фактов, содержащаяся в публикации, может означать только то, что я обманул собственников земельных долей, поступил нечестно. Этот вывод находит свое подтверждение в следующем пассаже: "вместо участия в инициированных его (Еременко) действиями бесконечных судах он честно и полноценно рассчитался бы за аренду паев". Таким замечанием ответчик подчеркнул свое утверждение о моей нечестности. Впрочем, все содержание публикации направлено на достижение одной цели - убедить читателей, что В.И. Еременко нечестный человек.

Согласно части 4 статьи 15 Конституции Российской Федерации общепризнанные принципы и нормы международного права и международные договоры Российской Федерации являются составной частью ее правовой системы. Применительно к свободе массовой информации на территории Российской Федерации действует статья 10 Конвенции о защите прав человека и основных свобод, в соответствии с частью 1 которой каждый человек имеет право свободно выражать свое мнение.
Вместе с тем в части 2 статьи 10 названной Конвенции указано, что осуществление этих свобод, налагающее обязанности и ответственность, может быть сопряжено с определенными формальностями, условиями, ограничениями или санкциями, которые предусмотрены законом необходимы в демократическом обществе в интересах национальной безопасности, территориальной целостности или общественного порядка, в целях предотвращения беспорядков или преступлений, для охраны здоровья и нравственности, защиты репутации или прав других лиц, предотвращения разглашения информации, полученной конфиденциально, или обеспечения авторитета и беспристрастности правосудия.
Предусмотренное статьями 23 и 46 Конституции Российской Федерации право каждого на защиту своей чести и доброго имени, а также установленное статьей 152 Гражданского кодекса Российской Федерации право каждого на судебную защиту чести, достоинства и деловой репутации от распространенных не соответствующих действительности порочащих сведений является необходимым ограничением свободы слова и массовой информации для случаев злоупотребления чтими правами.
В соответствии с пунктами I и 7 статьи 152 Гражданского кодекса Российской Федерации гражданин вправе требовать по суду опровержения порочащих его честь, достоинство или деловую репутацию сведений. При этом законом не предусмотрено обязательное предварительное обращение с таким требованием к ответчику, в том числе и в случае, когда иск предъявлен к редакции средства массовой информации, в котором были распространены указанные выше сведения.
Не соответствующими действительности сведениями являются утверждения о фактах или событиях, которые не имели места в реальности во время, к которому относятся оспариваемые езеления Порочащими, в частности, являются сведения, содержащие утверждения о нечестности лица, которые умаляют честь и достоинство гражданина или его деловую репутацию. Именно такие сведения были распространены ответчиком.
Честь, достоинство, деловая репутация - близкие нравственные категории. Честь и достоинство отражают объективную оценку гражданина окружающими и его самооценку. Деловая репутация -это оценка профессиональных качеств гражданина. Честь, достоинство, деловая репутация гражданина в совокупности определяют "доброе имя", неприкосновенность которого гарантирует статья 23 Конституции Российской Федерации.
Для защиты чести, достоинства, деловой репутации гражданина предусмотрен специальный способ; опровержение распространенных порочащих сведений. Этот способ может быть использован, если есть совокупность трех условий.
Во-первых, сведения должны быть порочащими. Порочащими, в частности, являются сведения, содержащие утверждения о нечестности гражданина, которые умаляют его честь и достоинство гражданина или его деловую репутацию.
Во-вторых, сведения должны быть распространены. Под распространением следует понимать, в частности, опубликование таких сведений в печати.
В-третьих, сведения не должны соответствовать действительности. При этом в статье 152 ГК РФ закреплен присущий гражданскому законодательству принцип "презумпции невиновности'1 потерпевшего; сведения считаются не соответствующими действительности до тех пор, пока распространивший их не докажет обратное.
Пункт 2 статьи 152 ПС РФ устанавливает порядок опровержения порочащих сведений, которые пыли распространены в средствах массовой информации. Более подробно он регламентирован в Законе Российской Федерации от 27.12.1991 года "О средствах массовой информации". Помимо требования о том, что опровержение должно быть помещено в тех же СМИ, в которых были распространены порочащие сведения, Закон установил, что оно должно быть набрано тем же шрифтом, на том же месте полосы.
На основании изложенного
прошу:

Признать не соответствующими действительности и порочащими мою честь и достоинство опубликованные в газете "Калачеевские зори" от 28.03.2009 года в материале "Бумеранг. В чужом глазу соринку углядел, а в своем бревно не видит" сведения о том, что:
"за 2006 год ООО "Гранат" выдало владельцем паев по пять центнеров зерна, хотя по договоренности с его реальным руководителем В.И. Еременко полагалось по пять с половиной, да еще не расплатилось с 75 пайщиками. За 2007 год В.И. Еременко выдал собственникам паев по четыре центнера зерна вместо положенных по договоренности 5,5 центнеров, и к тому же опять недодал по два центнера многим пайщикам, землей которых пользовался. В итоге реальная плата за аренду за 2008 год составляла 6 центнеров вместо объявленных В.И. Еременко восьми";
масло подсолнечное, выданное в счет арендной платы в 2008 году, "отвратительно по качеству и потому непригодно ни для жарки, ни для выпечки. По цвету оно темное, пенится и осадок набранных трех литров составляет половину", а зерно в счет арендной платы владельцам паев выдают "неочищенным от сора и половы";
"в период 2006-2008 годов пайщики недополучили от ООО "Гранат" натуроплату в количестве 77 тонн 200 кг зерна, 2 тонн 623 кг масла подсолнечного и 6 тонн 158 кг сахара".
Обязать областное государственное учреждение "Редакция Калачеевской районной газеты "Калачеевские зори" опубликовать на той же полосе газеты текст опровержения следующего содержания: "Опубликованные в газете "Калачеевские зори" от 28.03.2009 года) в материале "Бумеранг. В чужом глазу соринку углядел, а в своем бревно не видит " сведения о том, что "за 2006 год ООО "Гранат" выдало владельцем паев по пять центнеров зерна, хотя по договоренности с его реальным руководителем В.И. Еременко полагалось по пять с половиной, да еще не расплатилось с 75 пайщиками. За 2007 год В.И. Еременко выдал собственникам паев по четыре центнера зерна вместо положенных по договоренности 5,5 центнеров, и к тому же опять недодал по два центнера многим пайщикам, землей которых пользовался. В итоге реальная плата за аренду за 2008 год составляла 6 центнеров вместо объявленных В.И. Еременко восьми"; масло подсолнечное, выданное в счет арендной платы в 2008 году, "отвратительно по качеству и потому непригодно ни для жарки, ни для выпечки. По цвету оно темное, пенится и осадок набранных трех литров составляет половину", а зерно в счет арендной платы владельцам паев выдают "неочищенным от сора и половы"; "в период 2006-2008 годов пайщики недополучили от ООО "Гранат" натуроплату в количестве 77 тонн 200 кг зерна, 2 тонн 623кг масла подсолнечного и 6 тонн 158 кг сахара" не соответствуют действительности.
Взыскать с ответчика областного государственного учреждения "Редакция Калачеевской районной газеты "Калачеевские зори" в мою пользу денежную компенсацию причиненного мне морального вреда в сумме 100000 (сто тысяч) рублей.
Приложение: копия заявления.
09.07.2009 года

Подпись _____________В.И.Еременко
